UCHWALA NR 201/XX/2025
RADY MIEJSKIEJ W SREMIE

z dnia 30 pazdziernika 2025 r.

w sprawie skargi nr 4/2025 na Burmistrza Sremu

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz.U. z2024r. poz.572, z2025r.
poz. 769) uchwala sie, co nastepuje:

§ 1. Rada Miejska w Sremie uznaje skarge na dziatalnoé¢ Burmistrza
Sremu za bezzasadna.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcemu Rady Miejskiej
w Sremie, zobowiazujac go do zawiadomienia o sposobie zatatwienia skargi
osobe wnoszaca skarge.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Rady

Tomasz Klaczynski
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Uzasadnienie

UCHWALY NR 201/XX/2025
RADY MIEJSKIEJ W SREMIE

z dnia 30 pazdziernika 2025 r.
w sprawie skargi nr 4/2025 na Burmistrza Sremu

W dniu 29 sierpnia 2025 r. do Rady Miejskiej w Sremie wptyneta skarga
mieszkanca zasobdw Sremskiego TBS Sp. z 0.0., przekazana wedtug
wtasciwosci przez Ministra Klimatu i Srodowiska, w przedmiocie inwestycji
pn. ,Budowa gniazd podziemnych pojemnikéw na odpady (system
ELMO/SISO)", ktdra realizowana jest na ul. Kopernika w Sremie. Skarzacy
zarzuca brak konsultacji spotecznych i dialogu z mieszkaricami, brak podjecia
dziatan w zakresie zmiany lokalizacji inwestycji oraz zgtasza watpliwosci
dotyczgce wydatkowania srodkdw publicznych.

Zgodnie z zapisami Statutu gminy Srem Przewodniczacy Rady Miejskiej
zwrocit sie do Burmistrza o udzielenie wyjasnien odnosnie do zarzutow
sformutowanych przez Skarzgcego oraz skierowat skarge pod obrady Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji celem przeprowadzenia postepowania
wyjasniajgcego.

Dnia 19 wrzes$nia 2025 r. Komisja przeprowadzita postepowanie
wyjasniajgce, w oparciu o informacje ztozone przez Burmistrza.

W zwigzku z trescig skargi udzielono nastepujgcych wyjasnien
w odniesieniu do poszczegdlnych zarzutow:

1. W odpowiedzi na zarzut, iz w procesie realizacji inwestycji
nie przeprowadzono konsultacji spotecznych z mieszkancami osiedla przy
ul. Kopernika (13A, 13C, 13D, 21A, 21C, 21D), uprzejmie wyjasniam,
ze obowigzujgce przepisy prawa nie nakfadajg obowigzku prowadzenia
konsultacji w przypadku przedmiotowej inwestycji. Jednoczesnie podkresli¢
nalezy, ze wszystkie ustalenia zwigzane z jej realizacjg byty prowadzone
w $cistej wspdtpracy ze Sremskim TBS Sp. z 0.0., bedgcym wtascicielem
nieruchomosci i jedynym podmiotem uprawnionym do podejmowania
decyzji w sprawach zagospodarowania tego terenu. Mieszkancy lokali
bedacych wtasnoscia Sremskiego TBS nie byli strong w toczacym sie
postepowaniu inwestycyjnym, w zwigzku z czym rozmowy i ustalenia
Burmistrza nie byty prowadzone z mieszkaricami, ktérzy sg najemcami lokali
od Sremskiego TBS.
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Obowigzki zaréwno gminy, jak i wtasciciela nieruchomosci reguluje
m.in. ustawa z dnia 13 wrzes$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku
w gminach.

Ponadto zgodnie z art. 5a ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
0 samorzgdzie gminnym oraz uchwatg nr 427/XLIV/2018 r. z dnia 26 kwietnia
2018 r. w sprawie zasad i trybu prowadzenia konsultacji spotecznych na
terenie gminy Srem nie ma koniecznosci prowadzenia takich konsultacji
w sytuacjach wskazanych przez Skarzgcego.

2. W odpowiedzi na zarzut dotyczacy rzekomych nieprawidtowosci
proceduralnych i prawnych nalezy podkresli¢, ze wszystkie dziatania
zwigzane z inwestycjg byty prowadzone zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami prawa. Zgtoszenie wykonywania robét budowlanych zostato
dokonane w Starostwie Powiatowym w Sremie w dniu 6 maja 2024 r.

W wyniku tego, w dniu 27 maja 2024 r. Starosta Sremski wydat
Zaswiadczenie nr AB.6743.188.2024, stwierdzajgce brak podstaw do
whiesienia sprzeciwu wobec zgtoszenia, co jednoznacznie potwierdza
prawidtowos$¢ procedury administracyjnej. Po podpisaniu Umowy na roboty
budowlane nr PRK/U/25/14 w dniu 5 marca 2025 r. Burmistrz Sremu
poinformowat Sremski TBS Sp. z 0.0., wtasciciela terenu, o zawarciu umowy
i przekazaniu placu budowy. Nastepnie, pismem z dnia 28 marca 2025 r.,
przekazano wtascicielowi harmonogram prac. Faktyczne roboty rozpoczeto
30 maja 2025 r., a o ich rozpoczeciu wykonawca poinformowat inwestora

i wiasciciela terenu. Przepisy Prawa budowlanego nie naktadajg obowigzku
umieszczania tablicy informacyjnej przy tego rodzaju inwestycji, dlatego jej
brak nie stanowit naruszenia prawa. ROwniez sporzgdzenie dodatkowe]
analizy oddziatywania na otoczenie nie byto wymagane. Jednoczesnie nalezy
zaznaczyc, ze cato$é dokumentacji projektowej byta publicznie dostepna od
dnia 11 lipca 2024 r. w Biuletynie Informacji Publicznej w ramach
prowadzonego postepowania o udzielenie zamowienia publicznego, co
umozliwiato kazdemu zainteresowanemu zapoznanie sie z planami
zagospodarowania terenu. Podsumowujac, wszystkie dziatania w zakresie
przygotowania i realizacji inwestycji zostaty przeprowadzone zgodnie

z prawem.

Ponadto inwestycja wskazana w skardze stanowi cze$¢ szerszego
zadania pod nazwa: ,,Budowa nowoczesnego systemu odbioru i zarzgdzania
odpadami komunalnymi w gminie Srem — Il postepowanie”. W jego ramach
Gmina Srem realizuje budowe Systemu Indywidualnej Segregacji Odpadéw
na trzech osiedlach. Powstanie tam tacznie 7 punktéw gromadzenia
odpaddéw w systemie indywidualnej segregacji dla mieszkarnicéw budynkow
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wielolokalowych. Dodatkowo zaplanowano budowe Punktu Selektywnej
Zbiorki Odpadow (ePSZOK 24/7) w Mateuszewie. Na realizacje tego zadania
gmina Srem pozyskata dofinansowanie w ramach Rzadowego Funduszu
Polski tad: Programu Inwestycji Strategicznych. Catkowita wartos¢ inwestycji
wynosi 15 814 110,00 zt brutto, z czego 95% stanowi dofinansowanie.
Doktadne warunki finansowania, rozliczania oraz dokonywania zmian

w inwestycji dyktowane sg zatozeniami regulaminu Osmej Edycji Naboru
Whioskdw o dofinansowanie z Rzgdowego Funduszu Polski tad: Programu
Inwestycji Strategicznych. Na tym etapie inwestycji wszystkie zatozenia
regulaminu zostaty zrealizowane.

3. Inwestycja znajduje sie na etapie realizacji i jest objeta umowg
w trybie zamoéwien publicznych. Zmiana lokalizacji pojemnikéw, nawet gdyby
byta formalnie dopuszczalna, wigzataby sie z wysokimi kosztami, ktore
nie zostatyby pokryte srodkami z dofinansowania, a w budzecie gminy nie ma
zabezpieczonych srodkéw na tego typu prace w ramach tej inwestyciji.
Dodatkowo nalezatoby sie liczyé ze znacznymi utrudnieniami technicznymi
i proceduralnymi, w tym koniecznoscig wykonania nowej dokumentacji
projektowe], dokonania ponownego zgtoszenia prac, modyfikacjg
wykonanych podbuddéw, rozbidrka istniejgcej infrastruktury oraz
przeniesieniem pojemnikow do nowej lokalizacji. Wprowadzenie takich
zmian mogtoby rowniez zaktdci¢é harmonogram realizacji inwestycji.

Obecna lokalizacja inwestycji spetnia wymogi zawarte w rozdziale
4 § 23 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r.
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
usytuowanie.

4. W dniu 6 czerwca 2025 r. zorganizowano dwa spotkania dotyczace
inwestycji — jedno w siedzibie Urzedu Miejskiego, a drugie, otwarte,
na terenie osiedla przy ul. Kopernika. Spotkania odbyty sie w odpowiedzi
na pisemne wystgpienia mieszkancow. Spotkanie na terenie osiedla
prowadzit Sremski TBS Sp. z 0.0., bedacy strona w postepowaniu
inwestycyjnym jako wiasciciel nieruchomosci. Mieszkancy lokali pozostaja
najemcami TBS, a to wtasciciel terenu posiada uprawnienia do zarzadzania
nieruchomosciami oraz przekazywania najemcom informacji dotyczacych
inwestycji. Jednoczesnie Skarzacy otrzymat od tutejszego organu
odpowiedzi, w formie pism, na zgtoszone zapytania dotyczgce inwestycji
w nastepujacych terminach: 23 czerwca 2025 r. — w odpowiedzi na
wiadomos¢ z dnia 10 czerwca 2025 r., 30 czerwca 2025 r. — w odpowiedzi na
wiadomos¢ z dnia 23 czerwca 2025 r., 24 lipca 2025 r. — w odpowiedzi
na wiadomos¢ z dnia 30 czerwca 2025 r.
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5. W odniesieniu do pilnosci sprawy nalezy podkresli¢, ze inwestycja
w zakresie budowy punktéw Systemu Indywidualnej Segregacji Odpaddw
zostata juz ukonczona i obecnie oczekuje na formalny odbidr, ktéry zostat
zaplanowany na wrzesien 2025 r. W dniach 9i 10 wrzes$nia 2025 r.
przewidziano szkolenia dla mieszkancéw dotyczgce obstugi nowo
zainstalowanych urzadzen. Na tym etapie realizacji inwestycji nie jest juz
mozliwe dokonywanie korekt w zakresie lokalizacji pojemnikéw co
szczegdtowo wyjasniono w pkt 3.

6. Nie dotyczy dziatat Burmistrza Sremu.

Dziatania Burmistrza Sremu zwiazane z realizacja inwestycji przy
ul. Kopernika w Sremie byty prowadzone zgodnie z obowiagzujacymi
przepisami prawa oraz w ramach procedur wynikajgcych z umoéw i zasad
finansowania zadania. Gmina Srem jako inwestor, podejmowata wszelkie
dziatania we wspétpracy z wtascicielem terenu — Sremskim TBS Sp. z 0.0. —
ktory byt strong postepowania i posiadat kompetencje do reprezentowania
interesdw mieszkancéw. Zarzuty przedstawione w skardze nie znajdujg
zatem uzasadnienia w stanie faktycznym ani prawnym.

Reasumujgc postepowanie wyjasniajgce wykazato, ze przedstawione
w skardze zarzuty nie znalazly potwierdzenia. Rada Miejska w Sremie
rozpatrujgc skarge nie dopatrzyta sie zaniedbania lub nienalezytego
wykonywania zadan przez Burmistrza Sremu. W zwigzku z powyzszym skarge
uznano za bezzasadna.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 239 §1 Kodeksu postepowania administracyjnego
w przypadku, gdy skarga w wyniku jej rozpatrzenia zostata uznana za
bezzasadng i jej bezzasadnos$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy
ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ wtasciwy do jej
rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko z odpowiednia
adnotacjg w aktach sprawy - bez zawiadomienia skarzacego.

Przewodniczgcy Rady

Tomasz Klaczynski
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