PAOOR.0012.1.5.2025.NJO
PROTOKOL

Z przeprowadzonej kontroli w:
Urzedzie Miejskim w Sremie, PI. 20 Pazdziernika 1, 63-100 Srem
Pion Rozwoju i Infrastruktury

{nazwa i adres kontrolowanego podmiotu)

w dniu: 22.05.2025r. —22.05.2025 .

(data rozpoczecia i zakoriczenia)

przez: Komisje Rewizyjng Rady Miejskiej w Sremie w sktadzie:
1. Jerzy Cieslewicz — Przewodniczacy Zespotu Kontrolnego
2. Jakub Strzelec — Cztonek
3. Maria Sokotowska — Sokotowska — Cztonek

Na podstawie upowaznienia do kontroli nr 5/2025 z dnia 9 maja 2025 .
w jednostce kierowanej przez Pana Grzegorza Wisniewskiego — Burmistrza
Sremu, w obecnosci przedstawicieli jednostki kontrolowanej:

Szymon Wasielewski — Naczelnik Pionu Rozwoju i Infrastruktury.

I. Kontrolg objeto (okresli¢ przedmiot zakresu i okres objety kontrola):
Zakres kontroli: w zakresie realizacji zaméwien nie objetych prawem
zamoéwien publicznych Pzp tj. do kwoty 130 000,00 zt netto

ll.  Kontrolujacy dokonat nastepujgcych czynnosci kontrolnych (okresli¢
wszystkie podjete czynnosci np. poréwnano stan faktyczny
z dokumentacja, dokonano ogledzin, przegladu akt):

Dokonano przegladu dokumentéw:

1. Procedury zamowien na dostawy i ustugi o wartosci od 40 000 zt netto
do 130 000 zt netto, oraz postepowania z zakupami wydana w dniu
29.12.2021 r. przez Sekretarza Gminy Urzedu Miejskiego w Sremie.

2. Procedury zaméwien na dostawy i ustugi o wartosci od 60 000 zt netto
do 130 000 zt netto oraz postepowania z zakupami wydana w dniu
21.01.2023 r. przez Sekretarza Gminy Urzedu Miejskiego w Sremie.



3. Wybranych zamowien:

3.1 Budowa i modernizacja chodnikow na terenach wiejskich w 2022 r.
na kwoty:

a) Budowa chodnika w Wirginowie — umowa DR/U/22/23 na kwote

15 918,70 zt netto,

b) Modernizacja chodnika w Binkowie — umowa DR/U/22/23 na kwote
15 991,87 zt netto,

¢) Budowa chodnika — utwardzenie pobocza Dalewo— umowa
DR/U/22/23 na kwote 24 300,81 zt netto,

d) Przebudowa ul. Ogrodowej w Btociszewie — umowa DR/U/22/23 na
kwote 25 747,97 zt netto,

e) Budowa chodnika we Wsi Ostrowo — umowa DR/U/22/23 na kwote
13 114 zt netto.

taczna kwota 95 073,35 zf netto.

3.2 Budowa czesci kortu tenisowego i boiska do siatkowki plazowej,
naprawa $cianki tenisowej przy szkole podstawowej nr 6 w Sremie
w 2023 r. na kwote 121 000 zt netto.

3.3 Budowa miejsc parkingowych wraz z drogg dojazdowa przy Szkole
Podstawowej nr 4 w Sremie w 2024 r. na kwote 67 900 zt netto.

Ustalenia kontroli: nie stwierdzono nieprawidtowosci.
Wyjasnienia przedstawiciela jednostki kontrolowanej - Nie dotyczy.
Whioski pokontrolne:

Sugestie zespotu kontrolnego dotyczg procedur zamowien na dostawy i
ustugi.

W opisie postepowania w punkcie | zamdwienia na dostawy i
ustugi w punkcie 8 sg okreslone kryteria wyboru wykonawcy, w ktorych
uwzglednia sie miedzy innymi: jakos¢, koszty eksploatacji,
doswiadczenie wykonawcy i poziom wiedzy specjalistyczne;j.

Natomiast w zatgczniku nr 3 tych procedur, pt. ,Oferta na realizacje
zamowienia”, oferent w punkcie IV sktada tylko oswiadczenie, ze
posiada uprawnienie do wykonywania dziatalnosci objetej



przedmiotem zamowienia oraz dysponuje potencjatem technicznym i
osobowym umozliwiajgcym realizacje zamodwienia.

Natomiast w punkcie V oferent o$wiadcza tylko, ze znajduje sie w
sytuacji ekonomicznej i finansowej umozliwiajgcej wykonanie
zamowienia.

Zespot kontrolny uwaza, ze wyzej wymienione zapisy sg zbyt ogdlne.
Zespot kontrolny sugeruje:

1. W zatgczniku nr 3 do punktu IV oferent powinien udokumentowac:

a)

b)

Uprawnienia do wykonywania dziatalnosci lub czynnosci w
zakresie odpowiadajacym przedmiotowi zamowienia.

Wykaz wykonanych wczesniej prac w czasie okre$lonym przez
Zamawiajgcego oraz referencje podmiotéw na rzecz, ktdrych
wykonat prace o podobnym zakresie.

Dysponowanie pracownikami zatrudnionymi na umowie o prace,
ktdrzy sg zdolni do wykonywania zamoéwienia — ostatnie ztozone
deklaracje ubezpieczeniowe DRA i RCA w celu potwierdzenia
ilosci zatrudnionych pracownikdw.

2. W zatgczniku nr 3 do punktu V jako potwierdzenie oswiadczenia
oferent powinien:

a)

b)

Udokumentowac¢ informacje banku lub innej instytucji
finansowej potwierdzajacego wysokos¢ srodkéw finansowych
lub zdolnos¢ kredytowg do wykonania zaméwienia

Przedstawic optacong polise ubezpieczeniowa, a w przypadku jej
braku inny dokument potwierdzajacy, ze oferent jest
ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie
prowadzonej dziatalnosci zwigzanej z przedmiotem zamdwienia.
Potwierdzic, ze nie posiada zalegtosci podatkowych i nie zalega z
tytutu ubezpieczen spotecznych i zdrowotnych, a wiec
przedstawi¢ odpowiednie zaswiadczenia z Urzedu Skarbowego,
KRUS lub ZUS.

Przedstawic zaswiadczenie, ze nie figuruje w Krajowym Rejestrze
Karnym.

Oswiadczy¢, ze nie znajduje sie w upadtosci i nie toczy sie wobec
niego postepowanie upadtosciowe lub postepowanie
egzekucyjne o zaptate nieuregulowanych zobowigzan.



VI.

VII.

3. Po analizie wszystkich wybranych zamowien wymienionych w
punkcie nr ll, ppkt nr 3 zespot kontrolny stwierdza, ze jedynym
kryterium wyboru oferenta byto kryterium najnizszej ceny, bez
uwzglednienia kryterium jakosci pracy, ktorg mozna ocenic na
podstawie wymienionych w punkcie nr V, ppkt nr 1 oraz nr 2
dokumentdéw, ktére musiatby przedstawic oferent.

Protokét z kontroli sporzadzono w trzech jednobrzmigcych
egzemplarzach, z ktorych jeden doreczono kierownikowi jednostki
kontrolowane;j.

Pouczono kierownika jednostki kontrolowanej o mozliwosci zgtoszenia
na rece Przewodniczgcego Komisji Rewizyjnej uwag dot. kontroli i jej
wynikow, w terminie 7 dni od daty przedstawienia kierownikowi
kontrolowanego podmiotu protokotu pokontrolnego do podpisania.

Czesc¢ sktadowa niniejszego protokotu stanowig nastepujace zatgczniki
— Nie dotyczy.

Protokot zawiera 5 ponumerowanych stron.



Protokét po odczytaniu podpisali:

Osoby kontrolujgce: osoby kontrolowane:

Jerzy Cieslewicz Szyf asielewski

Jakub Strzelec

(-) Grzegqrz Wisniewski

(kierownik jednostki kontrolowanej)

Maria Sokotowska-Nowak

Odmowiono podpisania protokotu — nie dotyczy.

Podpis osoby sporzadzajgcej protokét /?M/W

Srem, dnia 22.05.2025 r.






