PAOOR.0002.1.2026.MAM

PROTOKOL NR XXI11/2026
z XXl sesji Rady Miejskiej w Sremie

Obrady rozpoczeto 28 stycznia 2026 r. w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego
w Sremie, o godz. 16:00, a zakoriczono o godz. 16:57 tego samego dnia.
W posiedzeniu wzieto udziat 18 radnych.
(Lista obecnosci stanowi zatgcznik nr 1 do protokotu).

e Radna Katarzyna tenska- Szewczak — nieobecnos¢ usprawiedliwiona,
e Radny Tomasz Przybylski — nieobecnos¢ usprawiedliwiona,
e Radny Zdzistaw ZeleZny — nieobecnosé¢ usprawiedliwiona.

Ponadto w sesji uczestniczyli:

1. Baum Stawomir — Koordynator Biura Prawnego,

2. Btoszyk Antoni — Prezes Towarzystwa Muzycznego im. Mariana
Zieliiskiego w Sremie,

3. Jabtonska Barbara — Naczelnik Pionu Edukacji i Ustug Spotecznych
(PEV),

4. Le$niczak — Frackowiak Martyna — Dyrektor Sremskiego O$rodka
Kultury,

5. Lewandowski Krzysztof — Skarbnik Gminy Srem,

6. Mielcarek Robert — Naczelnik Pionu Rolnictwa i Gospodarki
Komunalnej,

7. Mieszkancy,

8. Ratajczak Stawomir — Zastepca Burmistrza Sremu,

9. Tomysélak Dorota — Sekretarz Gminy Srem,

10.Wiéniewski Grzegorz — Burmistrz Sremu,

(Zawiadomienia o sesji Rady, ogfoszenie, stanowiq zatgcznik nr 2 do protokotu).

Ad 1. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Sremie Tomasz Klaczynski, otwierajgc XXIII
sesje Rady Miejskiej, powitat Radnych, Burmistrzow, Pana Skarbnika, Pania
Sekretarz, pracownikéw Urzedu oraz przybytych na sesje gosci.



W dalszej kolejnosci stwierdzit, ze zgodnie z listg obecnosci na sali
jest obecnych 18 radnych, a wiec Rada jest wtadna do podejmowania
prawomocnych decyzji.

Nastepnie poinformowat, ze obrady Rady sg transmitowane i udostepniane
w Biuletynie Informacji Publicznej oraz na stronie internetowej gminy,
w zwigzku z tym poprosit o niewypowiadanie nazwisk czy informacji, ktére
mogtyby w jakikolwiek sposdb naruszy¢ dobra osobiste osdb trzecich. Dane
osobowe sg chronione zgodnie z rozporzagdzeniem o ochronie danych
osobowych z dnia 27 kwietnia 2016 roku i ich podanie bez wyrazenia zgody
przez osobe zainteresowang jest zagrozone karami przewidzianymi
W rozporzadzeniu.

Ad 2. Przedstawienie porzadku obrad.

Przewodniczgcy Rady poinformowat, ze porzadek obrad zostat przekazany
radnym drogg elektroniczng wraz z zawiadomieniem o sesji i zapytat
0 propozycje zmian.

Radni nie zgtosili innych propozycji do porzadku obrad XXIlI sesji Rady.

Porzadek obrad:

Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Przedstawienie porzadku obrad.

Przyjecie protokotu z XXII sesji Rady Miejskiej w Sremie

Rozpatrzenie projektéw uchwat:

a) w sprawie nadania statutu Sremskiemu O$rodkowi Kultury;

b) w sprawie ustalenia diet dla sottyséw gminy Srem;

c) w sprawie ustalenia planu dofinansowania form doskonalenia
zawodowego nauczycieli zatrudnionych w przedszkolach, szkotach
podstawowych oraz zespotach szkolno-przedszkolnych prowadzonych
przez Gmine Srem, ustalenia maksymalnej kwoty dofinansowania
optat pobieranych przez placéwki doskonalenia nauczycieli, szkoty
wyzsze oraz inne podmioty, ktérych zadania statutowe obejmuja
doskonalenie zawodowe nauczycieli,
oraz ustalenia form i specjalnosci ksztatcenia na 2026 rok;

d) w sprawie planu nadzoru nad ztobkami, klubami dzieciecymi oraz
dziennymi opiekunami w zakresie warunkow i jakosci Swiadczonej
opieki;

e) zmieniajacej uchwate w sprawie ustalenia kryteriéw i trybu
przyznawania nagrod ze specjalnego funduszu nagrdd dla nauczycieli
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za ich osiggniecia w zakresie pracy dydaktycznej, wychowawczej i
opiekunczej,
f) zmieniajacej uchwate w sprawie uchwaty budzetowej gminy Srem na
2026 rok;
g) zmieniajgcej uchwate w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Srem.
5. Przyjecie sprawozdania z dziatalnosci Rady Miejskiej w 2025 .
6. Ztozenie sprawozdania z dziatalnosci Komisji Rewizyjnej w 2025 r.
7. Przedstawienie sprawozdan z dziatalnosci pozostatych Komisji Rady
w 2025.
8. Sprawozdanie Burmistrza z dziatalnosci w okresie miedzysesyjnym.
9. Interpelacje i zapytania radnych, wolne gtosy.
10.Zamkniecie sesji.

Ad 3. Przyjecie protokotu z sesji Rady Miejskiej w Sremie.

Przewodniczacy Rady Tomasz Klaczynski poinformowat, ze protokot z XXII
sesji Rady Miejskiej w Sremie byty wytozone do wgladu w Zespole Obstugi Radly.
Do protokotu nie zgtoszono uwag. W zwigzku z tym stwierdzit, ze protokat z XXII
sesji Rady Miejskiej w Sremie zostat przez Rade przyjety bez odczytywania.

Na tym punkt zakonczono.

Ad 4. Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady:
a) w sprawie nadania statutu Sremskiemu O$rodkowi Kultury;
Projekt uchwaty przedstawita Martyna Frackowiak- Lesniczak Dyrektora
Sremskiego O$rodka Kultury.

Nastepnie Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje w tym punkcie
posiedzenia.

Dyskusji nie byto.

» Przewodniczgcy Komisji Edukacji, Kultury i Sportu — Tomasz Wojna
poinformowat, ze projekt uchwaty Komisja zaopiniowata pozytywnie.

Przystgpiono do gtosowania w sprawie podjecia uchwaty w sprawie nadania
statutu Sremskiemu O$rodkowi Kultury;

Wyniki gtosowania:
ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:



ZA (18) Justyna Bgkowska, tukasz Brzezinski, Jerzy Cieslewicz, Tomasz
Klaczynski, Artur Konon, Adam Lewandowski, Krzysztof Lewandowski, Andrzej
Mieloszynski, Piotr Mulkowski, Katarzyna Sarnowska, Maria Sokotowska-Nowak,
Nina Stepa, Cezary Strzelec, Jakub Strzelec, Edward Szczepanski, Paulina Szulc,
Tomasz Wojna, Bartosz Zelezny

PRZECIW (0)

WSTRZYMUIE SIE (0)

BRAK GtOSU (0)

NIEOBECNI (3) Katarzyna teriska-Szewczak, Tomasz Przybylski, Zdzistaw Zelezny

Uchwata Nr 227/ XXI111/2026 jednogtosnie zostata podjeta.
(Uchwata Nr 227/ XXIll /2026 stanowi zatgcznik nr 3 do protokotu)

b) w sprawie ustalenia diet dla sottyséw gminy Srem;
Projekt uchwaty zreferowat Naczelnik PRK Robert Mielcarek.

Nastepnie Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje w tym punkcie
posiedzenia.

W dyskus;ji gtos zabrali:

Radny tukasz Brzezinski

dodat, iz w przedstawionym materiale wskazano konkretne liczby dotyczace
tego, w ilu sotectwach funkcje gospodarza petni sottys osobiscie, a w ilu
przypadkach zadanie to realizuje osoba z zewnatrz. W zwigzku z powyzszym
zwracam sie z pytaniem, jakie rozwigzania planowane sg w sotectwach, w
ktdrych sottys nie petni funkcji gospodarza, a obowigzki te wykonuje osoba
postronna.

Naczelnik PRK Robert Mielcarek

odpowiedziat, iz z doswiadczenia wie, ze w sSrodowiskach wiejskich osobg lub
grupg wspierajgcg dziatalnosc sottysa jest Rada Sotecka, ktéra liczy zazwyczaj od
3 do 5 cztonkdw, a w niektdérych przypadkach nawet wiecej. Rady te
konstytuowaty sie wedtug wczesniejszych regulacji, stad w niektérych
sotectwach byty szesScio- lub siedmioosobowe. W praktyce, jesli chodzi o inne
inicjatywy, takie jak festyny, zabawy czy uroczystosci odbywajace sie na
Swietlicach, obecnosc gospodarza nie jest az tak niezbedna. Trzecig kwestig jest
swoboda ksztattowania umoéw. Nikt nie méwi, ze sottys musi zawieraé umowy z
osobami wspierajgcymi jego dziatania, jednak dodatkowe $rodki wynikajace z
obowigzku nadzoru nad Swietlicg mogg by¢ wykorzystywane, na przyktad na
zakup Srodkéw czystosci czy wsparcie innych dziatan spotecznych.



Radny tukasz Brzezinski

zgtosit watpliwosci dotyczgce rozliczen sottysa z osobami wspierajgcymi jego
dziatalnos¢, w tym cztonkami Rady Soteckiej. Zwrdcit uwage, ze przekazywanie
Srodkéw ,,z reki do reki” moze byé niezgodne z obowigzujgcymi przepisami
prawa, a obowigzujgca uchwata nie przewidziata mechanizmoéw pozwalajgcych
sottysowi na prawidtowe rozliczenie osdb postronnych za wsparcie w
funkcjonowaniu swietlicy. Nastepnie podkreslit, ze podwyzszenie diety dla
sottysa nie powinno byc¢ traktowane jako zobowigzanie do wykonywania
dodatkowych prac, a $rodki te powinny mie¢ charakter wsparcia finansowego.
Nastepnie wyttumaczyt, ze czesto sottys nie miat mozliwosci czasowych ani
technicznych do petnienia funkcji gospodarza swietlicy, dlatego zatrudnienie
osoby z zewnatrz byto dotychczas konieczne i regulowane umowa lub
zleceniem, co zapewniato bezpieczeristwo prawne. Ponadto wskazat rowniez, ze
uchwata nie uwzgledniata wielkosci poszczegdlnych sotectw i wszystkie swietlice
potraktowano jednakowo, niezaleznie od czestotliwosci ich uzytkowania.
Nastepnie podkreslit, ze jest zwolennikiem podwyzek diet dla sottysdw, ale
powinny one iS¢ w parze z mechanizmami umozliwiajgcymi rozliczanie sie
zgodnie z prawem, tak aby obowigzki zwigzane z funkcjonowaniem Swietlicy nie
byty przerzucane na sottysow bez odpowiednich zabezpieczen.

Naczelnik PRK Robert Mielcarek

wyjasnit, iz takie uchwaty funkcjonujg w obrocie prawnym samorzgdéw. Nadzor
Wojewody bedzie miat oczywiscie mozliwosé oceny, a my jako gmina bazujemy
jedynie na pewnych standardach i doswiadczeniach innych samorzgdoéw.

» Zastepca Przewodniczgcej Komisji Budzetu i Finansdw — Justyna Bgkowska
poinformowata, ze projekt uchwaty Komisja zaopiniowata pozytywnie.

Przystgpiono do gtosowania w sprawie podjecia uchwaty w sprawie ustalenia
diet dla sottyséw gminy Srem;

Wyniki gtosowania:
ZA: 13, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 5, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (13) Justyna Bakowska, Jerzy CieSlewicz, Tomasz Klaczynski, Artur Konon,
Adam Lewandowski, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyniski, Piotr
Mulkowski, Cezary Strzelec, Jakub Strzelec, Paulina Szulc, Tomasz Wojna,
Bartosz Zelezny

PRZECIW (0)

WSTRZYMUIE SIE (5) tukasz Brzezinski, Katarzyna Sarnowska, Maria
Sokotowska-Nowak, Nina Stepa, Edward Szczepanski

BRAK GLOSU (0)



NIEOBECNI (3) Katarzyna teriska-Szewczak, Tomasz Przybylski, Zdzistaw Zelezny

Uchwata Nr 228/ XXI111/2026 wiekszoscig gtoséw ,,ZA” zostata podjeta.
(Uchwata Nr 228/ XXIll /2026 stanowi zatgcznik nr 4 do protokotu)

c) w sprawie ustalenia planu dofinansowania form doskonalenia
zawodowego nauczycieli zatrudnionych w przedszkolach, szkotach
podstawowych oraz zespotach szkolno-przedszkolnych prowadzonych
przez Gmine Srem, ustalenia maksymalnej kwoty dofinansowania
optat pobieranych przez placéwki doskonalenia nauczycieli, szkoty
wyzsze oraz inne podmioty, ktérych zadania statutowe obejmuja
doskonalenie zawodowe nauczycieli, oraz ustalenia form i specjalnosci
ksztatcenia na 2026 rok;

Projekt uchwaty w raz z autopoprawkami zreferowata Naczelnik PEU Barbara
Jabtonska.

(Autopoprawki stanowiq zatgcznik nr 5 do protokotu).

Nastepnie Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje w tym punkcie
posiedzenia.

W dyskus;ji gtos zabrali:

Radna Katarzyna Sarnowska

dodata, iz w kontekscie przedmiotowej uchwaty chciataby przekazac informacje,
ktdrg ustyszata na komisji od Pani Naczelni, iz kwota na ksztatcenie nauczycieli w
poréwnaniu do zesztego roku jest nizsza o 1 000 zf.

Naczelnik PEU Barbara Jabtonska

wyjasnita, ze kwota na ksztatcenie nauczycieli jest nizsza, poniewaz jej wysokos¢
na jednego nauczyciela okreslajg poszczegdlni dyrektorzy szkét, ktdrzy
proponujg maksymalne dofinansowanie, rozpisujgc plan doskonalenia
zawodowego dla swoich pracownikéw. Jednoczesnie odpis srodkow
przeznaczonych na doskonalenie zawodowe nauczycieli nie ulegt zmianie i nadal
wynosi 0,8% rocznych srodkoéw przeznaczonych na wynagrodzenia osobowe
nauczycieli. W ramach tych srodkéw dyrektorzy mogg dofinansowac rézne
formy doskonalenia i okreslili, ze maksymalnie przewidujg kwote 6 000 zt na
doskonalenie zawodowe nauczycieli.

Radny Piotr Mulkowski

zgtosit dwa pytania do Pani Naczelnik. Pierwsze dotyczyto procentowego
wykorzystania kwoty przeznaczonej na doksztatcanie nauczycieli w szkotach w
roku poprzednim, w szczegdlnosci czy Srodki te sg zawsze w petni



wykorzystywane. Drugie pytanie dotyczyto liczby lat, od kiedy gmina dopfaca te
kwote w wysokosci 100%.

Naczelnik PEU Barbara Jabtoriska

wyjasnita, ze co roku w planach dofinansowania doskonalenia zawodowego
okreslana jest kwota zgodnie z wymogiem ustawowym. Kwota ta oraz srodki
przeznaczone na doskonalenie zawodowe rdznig sie w poszczegdlnych latach,
poniewaz odpis w wysokosci 0,8% zalezy od wynagrodzen osobowych
nauczycieli, ktére réwniez zmieniajg sie z roku na rok. Odnoszac sie do
pierwszego pytania, zaznaczyta, ze $rodki te sg wykorzystywane, a
sprawozdawczos¢ dotyczgca wykorzystania budzetu w zakresie rozdziatu 801.46
jest kontrolowana przez Wydziat Finansowy.

» Przewodniczgcy Komisji Edukacji, Kultury i Sportu — Tomasz Wojna
poinformowat, ze projekt uchwaty Komisja zaopiniowata pozytywnie.

Przystgpiono do gtosowania w sprawie podjecia uchwaty w sprawie ustalenia
planu dofinansowania form doskonalenia zawodowego nauczycieli
zatrudnionych w przedszkolach, szkotach podstawowych oraz zespotach
szkolno-przedszkolnych prowadzonych przez Gmine Srem, ustalenia
maksymalnej kwoty dofinansowania optat pobieranych przez placéwki
doskonalenia nauczycieli, szkoty wyzsze oraz inne podmioty, ktorych zadania
statutowe obejmujg doskonalenie zawodowe nauczycieli, oraz ustalenia form i
specjalnosci ksztatcenia na 2026 rok wraz z autopoprawka;

Wyniki gtosowania:
ZA: 17, PRZECIW: 1, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (17) Justyna Bakowska, tukasz Brzezinski, Jerzy Cieslewicz, Tomasz
Klaczyniski, Artur Konon, Adam Lewandowski, Krzysztof Lewandowski, Andrzej
Mieloszynski, Piotr Mulkowski, Maria Sokotowska-Nowak, Nina Stepa, Cezary
Strzelec, Jakub Strzelec, Edward Szczepanski, Paulina Szulc, Tomasz Wojna,
Bartosz Zelezny

PRZECIW (1) Katarzyna Sarnowska

WSTRZYMULIE SIE (0)

BRAK GtOSU (0)

NIEOBECNI (3) Katarzyna terska-Szewczak, Tomasz Przybylski, Zdzistaw Zelezny

Uchwata Nr 229/ XXI11/2026 wiekszoscig gtosow ,,ZA” zostata podjeta.
(Uchwata Nr 229/ XXIIl /2026 stanowi zatgcznik nr 6 do protokotu)



d) w sprawie planu nadzoru nad ztobkami, klubami dzieciecymi oraz
dziennymi opiekunami w zakresie warunkdw i jakosci Swiadczonej
opieki;

Projekt uchwaty zreferowata Naczelnik PEU Barbara Jabtoriska.

Nastepnie Przewodniczgcy Rady otworzyt dyskusje w tym punkcie
posiedzenia.

Dyskusja nie zostata podjeta.

» Przewodniczgcy Komisji Edukacji, Kultury i Sportu — Tomasz Wojna
poinformowat, ze projekt uchwaty Komisja zaopiniowata pozytywnie.

Przystgpiono do gtosowania w sprawie podjecia uchwaty w sprawie planu
nadzoru nad ztobkami, klubami dzieciecymi oraz dziennymi opiekunami w
zakresie warunkow i jakosci Swiadczonej opieki;

Wyniki gtosowania:
ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: O, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (18) Justyna Bakowska, tukasz Brzezinski, Jerzy Cieslewicz, Tomasz
Klaczynski, Artur Konon, Adam Lewandowski, Krzysztof Lewandowski, Andrzej
Mieloszynski, Piotr Mulkowski, Katarzyna Sarnowska, Maria Sokotowska-Nowak,
Nina Stepa, Cezary Strzelec, Jakub Strzelec, Edward Szczepanski, Paulina Szulc,
Tomasz Wojna, Bartosz Zelezny

PRZECIW (0)

WSTRZYMUIE SIE (0)

BRAK GtOSU (0)

NIEOBECNI (3) Katarzyna teriska-Szewczak, Tomasz Przybylski, Zdzistaw Zelezny

Uchwata Nr 230/ XXI11/2026 jednogtosnie zostata podjeta.
(Uchwata Nr 230/ XXIIl /2026 stanowi zatqcznik nr 7 do protokotu).

e) zmieniajacej uchwate w sprawie ustalenia kryteriéw i trybu
przyznawania nagréd ze specjalnego funduszu nagréd dla nauczycieli
za ich osiggniecia w zakresie pracy dydaktycznej, wychowawczej i
opiekunczej,

Projekt uchwaty w raz z autopoprawkami zreferowata Naczelnik PEU Barbara
Jabtonska.



(Autopoprawki stanowiq zatgcznik nr 8 do protokotu).

Nastepnie Przewodniczgcy Rady otworzyt dyskusje w tym punkcie
posiedzenia.

Dyskusja nie zostata podjeta.

» Przewodniczgcy Komisji Edukacji, Kultury i Sportu — Tomasz Wojna
poinformowat, ze projekt uchwaty Komisja zaopiniowata pozytywnie.

Przystgpiono do gtosowania w sprawie podjecia uchwaty zmieniajgcej
uchwate w sprawie ustalenia kryteridow i trybu przyznawania nagrod ze
specjalnego funduszu nagrdd dla nauczycieli za ich osiggniecia w zakresie pracy
dydaktycznej, wychowawczej i opiekunczej wraz z autopoprawkami

Wyniki gtosowania:
ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: O, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (18) Justyna Bgkowska, tukasz Brzezinski, Jerzy Cieslewicz, Tomasz
Klaczynski, Artur Konon, Adam Lewandowski, Krzysztof Lewandowski, Andrzej
Mieloszynski, Piotr Mulkowski, Katarzyna Sarnowska, Maria Sokotowska-Nowak,
Nina Stepa, Cezary Strzelec, Jakub Strzelec, Edward Szczepanski, Paulina Szulc,
Tomasz Wojna, Bartosz Zelezny

PRZECIW (0)

WSTRZYMULJE SIE (0)

BRAK GtOSU (0)

NIEOBECNI (3) Katarzyna teniska-Szewczak, Tomasz Przybylski, Zdzistaw Zelezny

Uchwata Nr 231/ XXI111/2026 jednogtosnie zostata podjeta.
(Uchwata Nr 231/ XXlll /2026 stanowi zatqcznik nr 9 do protokotu).

f) zmieniajacej uchwate w sprawie uchwaty budzetowej gminy Srem na
2026 rok;

Projekt uchwaty zreferowat Skarbnik Gminy Srem Krzysztof Lewandowski.

Nastepnie Przewodniczgcy Rady otworzyt dyskusje w tym punkcie
posiedzenia.

Dyskusja nie zostata podjeta.



» Zastepca Przewodniczgcej Komisji Budzetu i Finansdw — Justyna Bgkowska
poinformowata, ze projekt uchwaty Komisja zaopiniowata pozytywnie.

Przystgpiono do gtosowania w sprawie podjecia uchwaty zmieniajgcej
uchwate w sprawie uchwaty budzetowej gminy Srem na 2026 rok;

Wyniki gtosowania:
ZA: 15, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 3, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (15) Justyna Bakowska, tukasz Brzezinski, Jerzy Cieslewicz, Tomasz
Klaczynski, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszynski, Piotr
Mulkowski, Maria Sokotowska-Nowak, Nina Stepa, Cezary Strzelec, Jakub
Strzelec, Edward Szczepanski, Paulina Szulc, Tomasz Wojna

PRZECIW (0)

WSTRZYMUIE SIE (3)

Adam Lewandowski, Katarzyna Sarnowska, Bartosz Zelezny

BRAK GtOSU (0)

NIEOBECNI (3) Katarzyna teriska-Szewczak, Tomasz Przybylski, Zdzistaw Zelezny

Uchwata Nr 232/ XXI111/2026 jednogtosnie zostata podjeta.
(Uchwata Nr 232/ XXlll /2026 stanowi zatgcznik nr 10 do protokotu).

g) zmieniajgcej uchwate w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Srem.

Projekt uchwaty wraz z autopoprawkami zreferowat Skarbnik Gminy Srem
Krzysztof Lewandowski.
(Autopoprawki stanowiq zatgcznik nr 11 do protokotu).

Nastepnie Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje w tym punkcie
posiedzenia.

Dyskusja nie zostata podjeta.

» Zastepca Przewodniczgcej Komisji Budzetu i Finansow — Justyna Bgkowska
poinformowata, ze projekt uchwaty Komisja zaopiniowata pozytywnie.

Przystgpiono do gtosowania w sprawie podjecia uchwaty zmieniajgcej
uchwate w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Srem
wraz z autopoprawkami.

Wyniki gtosowania:
ZA: 15, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 3, BRAK GLOSU: O, NIEOBECNI: 3
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Wyniki imienne:

ZA (15) Justyna Bagkowska, tukasz Brzezinski, Jerzy Cieslewicz, Tomasz
Klaczynski, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszynski, Piotr
Mulkowski, Maria Sokotowska-Nowak, Nina Stepa, Cezary Strzelec, Jakub
Strzelec, Edward Szczepanski, Paulina Szulc, Tomasz Wojna

PRZECIW (0)

WSTRZYMUIJE SIE (3) Adam Lewandowski, Katarzyna Sarnowska, Bartosz Zelezny
BRAK GtOSU (0)

NIEOBECNI (3) Katarzyna teriska-Szewczak, Tomasz Przybylski, Zdzistaw Zelezny

Uchwata Nr 233/ XXI111/2026 wiekszoscig gtoséw ,,ZA” zostata podjeta.
(Uchwata Nr 233/ XXIIl /2026 stanowi zatqcznik nr 12 do protokotu).

Na tym punkt zakonczono.

Ad 5. Przyjecie sprawozdania z dziatalnosci Rady Miejskiej w 2025 r.

Sprawozdanie radni otrzymali wraz z innymi materiatami na sesje w zwigzku
z czym odstgpiono od jego referowania.

(Sprawozdanie stanowi zatgcznik nr 13 do protokotu).
Przewodniczgcy Rady otworzyt dyskusje w tym punkcie posiedzenia.
Dyskus;ji nie podjeto.

Przystgpiono do gtosowania w sprawie przyjecia sprawozdania z dziatalnosci
Rady Miejskiej w 2025 roku.

Wyniki gtosowania:
ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (18) Justyna Bgkowska, tukasz Brzezinski, Jerzy Cieslewicz, Tomasz
Klaczynski, Artur Konon, Adam Lewandowski, Krzysztof Lewandowski, Andrzej
Mieloszynski, Piotr Mulkowski, Katarzyna Sarnowska, Maria Sokotowska-Nowalk,
Nina Stepa, Cezary Strzelec, Jakub Strzelec, Edward Szczepanski, Paulina Szulc,
Tomasz Wojna, Bartosz Zelezny

PRZECIW (0)

WSTRZYMUIE SIE (0)

BRAK GtOSU (0)

NIEOBECNI (3) Katarzyna teniska-Szewczak, Tomasz Przybylski, Zdzistaw Zelezny
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Przewodniczacy Rady stwierdzit, iz Rada jednogtos$nie przyjeta sprawozdanie
z dziatalnosci Rady Miejskiej w 2025 .

Na tym punkt zakoriczono.

Ad 6. Ztozenie sprawozdania z dziatalnosci Komisji Rewizyjnej w 2025 .

Sprawozdania radni otrzymali wraz z innymi materiatami na sesje w zwigzku
z czym odstgpiono od jego referowania.

(Sprawozdanie stanowi zatgcznik nr 14 do protokotu).

Nastepnie Przewodniczgcy Rady otworzyt dyskusje w tym punkcie
posiedzenia.

Dyskusja nie zostata podjeta.

Przystgpiono do gtosowania w sprawie zatwierdzenia sprawozdania z
dziatalnosci Komisji Rewizyjnej od czerwca 2025 roku.

Wyniki gtosowania:
ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (18) Justyna Bgkowska, tukasz Brzezinski, Jerzy Cieslewicz, Tomasz
Klaczynski, Artur Konon, Adam Lewandowski, Krzysztof Lewandowski, Andrzej
Mieloszynski, Piotr Mulkowski, Katarzyna Sarnowska, Maria Sokotowska-Nowak,
Nina Stepa, Cezary Strzelec, Jakub Strzelec, Edward Szczepanski, Paulina Szulc,
Tomasz Wojna, Bartosz Zelezny

PRZECIW (0)

WSTRZYMULIE SIE (0)

BRAK GtOSU (0)

NIEOBECNI (3) Katarzyna teriska-Szewczak, Tomasz Przybylski, Zdzistaw Zelezny

Przewodniczacy Rady stwierdzit, iz Rada jednogtosnie przyjeta sprawozdanie
z dziatalnosci Komisji Rewizyjnej od czerwca 2025roku.

Ad 7. Przedstawienie sprawozdan z dziatalnosci pozostatych Komisji Rady
w 2025 .

Sprawozdania radni otrzymali wraz z innymi materiatami na sesje w zwigzku
z czym odstgpiono od jego referowania.

(Sprawozdania stanowiq zatqgcznik nr 15 do protokotu).

Nastepnie Przewodniczgcy Rady otworzyt dyskusje w tym punkcie
posiedzenia.

Dyskusji nie podjeto.
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Ad 8. Sprawozdanie Burmistrza z dziatalnosci w okresie miedzysesyjnym.

Sprawozdanie radni otrzymali wraz z innymi materiatami na sesje w zwigzku
z czym odstgpiono od jego referowania.

(Sprawozdanie stanowi zatgcznik nr 16 do protokotu).

Nastepnie Przewodniczgcy Rady otworzyt dyskusje w tym punkcie
posiedzenia.

Dyskus;ji nie podjeto.
Na tym punkt zakoriczono.
Ad 9. Interpelacje i zapytania radnych, wolne gtosy.

Przewodniczgcy Rady przedstawit poprawiony plan pracy/kontroli Komisji
Rewizyjnej na rok 2026, ktdry zostat przyjety na posiedzeniu w dniu 20 stycznia
2026r.

(Plan pracy/kontroli Komisji Rewizyjnej stanowi zatgcznik nr 17 do protokotu).

Nastepnie Przewodniczgcy Rady otworzyt dyskusje w tym punkcie
posiedzenia.

Dyskus;ji nie podjeto.

Przystgpiono do gtosowania w sprawie przyjecia poprawionego planu
pracy/kontroli Komisji Rewizyjnej na 2026 .

Wyniki gtosowania:
ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (18) Justyna Bgkowska, tukasz Brzezinski, Jerzy Cieslewicz, Tomasz
Klaczyniski, Artur Konon, Adam Lewandowski, Krzysztof Lewandowski, Andrzej
Mieloszynski, Piotr Mulkowski, Katarzyna Sarnowska, Maria Sokotowska-Nowak,
Nina Stepa, Cezary Strzelec, Jakub Strzelec, Edward Szczepanski, Paulina Szulc,
Tomasz Wojna, Bartosz Zelezny

PRZECIW (0)

WSTRZYMUIE SIE (0)

BRAK GtOSU (0)

NIEOBECNI (3) Katarzyna terska-Szewczak, Tomasz Przybylski, Zdzistaw Zelezny.

Przewodniczgcy Rady stwierdzit, iz Rada jednogtosnie przyjeta poprawiony
plan pracy/kontroli Komisji Rewizyjnej na 2026 rok.

W dalszej kolejnosci Przewodniczacy Rady poinformowat, iz w styczniu na
posiedzeniu Komisji Wsi, Ochrony Srodowiska, Rozwoju i Polityki Przestrzennej
zostat zmieniony plan pracy komisji na rok 2026.

13



Zmieniony plan pracy Komisji Wsi, Ochrony Srodowiska, Rozwoju i Polityki
Przestrzennej zostat zmieniony plan pracy komisji na rok 2026 radni otrzymali
wraz z innymi materiatami na sesje w zwigzku z czym odstgpiono od jego
referowania.

(Zmieniony plan pracy Komisji Wsi, Ochrony Srodowiska, Rozwoju i Polityki
Przestrzennej zostat zmieniony plan pracy komisji na rok 2026 stanowi zatgcznik
nr 18 do protokotu).

Radni uwag do planu nie zgtosili.

Nastepnie Przewodniczgcy Rady otworzyt dyskusje w tym punkcie
posiedzenia.

W dyskus;ji gtos zabrali:

Radny Krzysztof Lewandowski

dodat, iz chciatby ztozy¢ wniosek w formie interpelacji, ktory dotyczy trwatego
upamietnienia wybitnego Sremskiego artysty, Pana Stawomira Olgierda
Kramma. Nastepnie zwrdcit sie z uprzejma prosbg w imieniu mieszkarncéw
miasta Srem oraz Klub Adama Lewandowskiego o nadanie jego imienia
jednemu z miejsc publicznych w Sremie. Pan Kramm przez wiele lat swoj3 pasja,
talentem i dziatalnoscig artystyczng zastuzyt na szczegdlne miejsce w sercach
mieszkarncodw naszego miasta. W zwigzku z powyzszym proponujemy, aby imie
Pana Stawomira Olgierda Kramma otrzymat skwer lub ogrdd réz, co stanowitoby
symboliczny hotd dla jego talentu i wktadu w rozwdj kulturalny Sremu.

Btoszyk Antoni — Prezes Towarzystwa Muzycznego im. Mariana Zielinskiego w
Sremie

poruszyt kwestie funkcjonowania orkiestry miejskiej. Poinformowat, rozwazaja
rezygnacje ze stowarzyszenia i przeksztatcenie orkiestry w jednostke miejska.
Zwrocit uwage, ze nalezy podjgé dziatania zapobiegajgce przejeciu orkiestry
przez inne instytucje, takie jak biblioteka czy osrodek kultury, a takze
zasugerowat rozwazenie mozliwosci przeksztatcenia orkiestry w parafialng lub
przejat orkiestre bank. Nastepnie podkreslit, ze bez konkretnych dziatan
orkiestra moze sie rozpas¢, co bytoby duzg stratg, zwtaszcza w roku obchodéw
jej 115-lecia. Wskazat, ze orkiestra wielokrotnie wspierata miasto Srem,
uczestniczac w uroczystosSciach i wydarzeniach miejskich, w sposéb, w jaki nie
angazowalty sie inne instytucje kultury. W dalszej kolejnosci zaznaczyt, ze
obecnie gtéwnym problemem orkiestry jest nadmiar obowigzkéw
administracyjnych, ktére utrudniajg skupienie sie na dziatalnosci muzyczne,;.
Nastepnie dodat, ze w pigtek orkiestra planuje wystep przed kamerami TVP
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Info, a redakcja ma przygotowac wywiad poswiecony dziatalnosci orkiestry,
ktorg okreslono juz mianem ,,Perty Wielkopolski”, najstarszej orkiestry w
Wielkopolsce.

Burmistrz Sremu Grzegorz Wiéniewski

poinformowat, ze zgodnie z wczesniejszymi ustaleniami odbyto sie spotkanie z
Panig Dyrektor Sremskiego Osrodka Kultury, ktéra jako instytucja nie widzi
mozliwosci przejecia orkiestry. Odbyta sie takze rozmowa z Panig Dyrektor
Biblioteki Publicznej, ktdéra wskazata, ze prowadzenie biblioteki jest zadaniem
wiasnym powiatu, a nie gminy. W dalszej kolejnosci Burmistrz zaznaczyt, ze
orkiestra, podobnie jak kazde stowarzyszenie, ma obowigzek realizacji
wymogow ustawowych i rozporzadzen dotyczgcych prowadzenia dokumentacji.
Udafto sie jednak nawigza¢ kontakt z Panig Dyrektor Unii Gospodarczej Regionu
Sremskiego, ktdra wyrazita che¢ wsparcia stowarzyszenia w zakresie
dokumentacyjnym. Ponadto Burmistrz wskazaft, ze Prezes orkiestry zgtosit
problemy wewnetrzne zwigzane z funkcjg skarbnika. Przeprowadzono rozmowy
z Naczelnikiem Urzedu Skarbowego, skarbnikiem stowarzyszenia oraz bytymi
cztonkami zarzadu, ktdrzy jednoznacznie stwierdzili, ze sprawy te majg
charakter osobowy i wewnetrzny stowarzyszenia. W zwigzku z tym samorzad
nie ma mozliwosci ingerencji w te kwestie. Burmistrz podkreslit, ze kwestie te
regulujg ustawa Prawo o stowarzyszeniach oraz statut orkiestry, dlatego
najlepszym rozwigzaniem jest zwotanie walnego zgromadzenia cztonkdw i
wyboér nowego zarzadu.

Nastepnie Przewodniczgcy Rady poinformowat, iz od poprzedniej sesji do
Biura Rady wptyneta nastepujgca korespondencja.

e 30 grudnia 2025 r. do Rady Miejskiej oraz Urzedu Miejskiego w Sremie
wptynat drogg elektroniczna list otwarty przestany przez mieszkancow
Sremu, dotyczacy przedstawienia stanowiska Urzedu Miejskiego w
sprawie planowanych od 1 stycznia 2026 r. zmian w regulaminie
utrzymania czystosci i porzadku na terenie giny Srem.

e 31 grudnia 2025 r. do Biura Rady wptyneta odpowiedz Burmistrza
whniosek o zabezpieczenie $rodkéw finansowych w budzecie Gminy Srem
na 2026 rok na zakup samochodu ratowniczo — gaéniczego dla OSP Srem.

e 9 stycznia 2026 r. wptynetfa informacja (w odpowiedzi na wniosek radnej
Justyny Bgkowskiej z dnia 9 grudnia 2025 r.) dotyczgca powotania
Mitodziezowej Rady Gminy. Przewodniczacy Rady dodat, iz w zwigzku z
tym pismem proponuje, aby na kolejnej sesji zostat poruszony temat
Mtodziezowej Rady.
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15 stycznia 2026 r. wptyneta odpowiedz Burmistrza na list otwarty
mieszkancow Sremu.

Réwniez 15 stycznia 2026 r. wptyneto zawiadomienie o wszczeciu
postepowania nadzorczego przez Wojewode Wielkopolskiego w sprawie
stwierdzenia niewaznosci uchwaty nr 219/XXI1/2025 Rady Miejskiej w
Sremie z dnia 18 grudnia 2025 r. dot. w szczegdlnosci paragrafu 5 ust. 4.

Na tym punkt zakoriczono.
(Raport z gtosowarn stanowi zatgcznik nr 19 do protokotu).

Ad 10. Zamkniecie sesji.

Przewodniczacy Rady — Tomasz Klaczynski stwierdzit, iz porzadek XXIII sesji
Rady Miejskiej w Sremie zostat wyczerpany i zamknat obrady sesji o godz. 16:57
dziekujgc wszystkim za przybycie.

Przewodniczyt:
Przewodniczgcy Rady Miejskiej

/-/ Tomasz Klaczynski

Zataczniki:

1.
2.
3.

Lista obecnosci Radnych;

Zawiadomienia o sesji Rady;

Uchwata nr 227/XXI111/2026 w sprawie nadania statutu Sremskiemu
Osrodkowi Kultury;

Uchwata nr 228/XXI111/2026 w sprawie ustalenia diet dla sottyséw gminy
Srem;

Autopoprawki;

Uchwata nr 229/XXI11/2026 w sprawie ustalenia planu dofinansowania form
doskonalenia zawodowego nauczycieli zatrudnionych w przedszkolach,
szkotach podstawowych oraz zespotach szkolno-przedszkolnych
prowadzonych przez Gmine Srem, ustalenia maksymalnej kwoty
dofinansowania optat pobieranych przez placéwki doskonalenia nauczycieli,
szkoty wyzsze oraz inne podmioty, ktorych zadania statutowe obejmujg
doskonalenie zawodowe nauczycieli, oraz ustalenia form i specjalnosci
ksztatcenia na 2026 rok;

Uchwata nr 230/XXI11/2026 w sprawie planu nadzoru nad ztobkami,
klubami dzieciecymi oraz dziennymi opiekunami w zakresie warunkow

i jakosci Swiadczonej opieki;
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8. Autopoprawki;

9. Uchwata nr 231/XXI111/2026 zmieniajgcej uchwate w sprawie ustalenia
kryteridw i trybu przyznawania nagréd ze specjalnego funduszu nagréd dla
nauczycieli za ich osiggniecia w zakresie pracy dydaktycznej, wychowawczej
i opiekunczej;

10.Uchwata nr 232/XXI11/2026 zmieniajgcej uchwate w sprawie uchwaty
budzetowej gminy Srem na 2026 rok;

11. Autopoprawki;

12.Uchwata nr 233/XXI111/2026 zmieniajgcej uchwate w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Srem;

13. Sprawozdanie z dziatalnosci Rady za 2025 rok;

14. Sprawozdania z dziatalno$ci Komisji Rewizyjnej w 2025 r. (od czerwca do
grudnia);

15.Sprawozdania Komisji statych od maja do grudnia 2025 rok;

16.Sprawozdanie Burmistrza z dziatalnosci w okresie miedzysesyjnym;

17.Poprawiony plan pracy/kontroli Komisji Rewizyjnej na rok 2026;

18.Zmieniony Plan pracy Komisji Wsi, Ochrony Srodowiska, Rozwoju i Polityki
Przestrzennej na 2026 rok;

19.Raport z gtosowania.

Protokotowata:
Jolanta Napieralska
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