PAOOR.0012.5.1.2026.MAM

Protokét nr 9/2026
z posiedzenia Komisji Wsi, Ochrony Srodowiska, Rozwoju
i Polityki Przestrzennej Rady Miejskiej w Sremie

Miejsce posiedzenia: sala sesyjna (p.24) Urzedu Miejskiego w Sremie,
Plac 20 Pazdziernika 1, 63-100 Srem. Obrady rozpoczeto 22 stycznia 2026 r.
o godz. 15:30, a zakoriczono o godz. 16:09.
(Zawiadomienia o posiedzeniu Komisji stanowiq zatqgcznik nr 1 do protokotu).

Cztonkowie Komisji obecni wg listy obecnosci. (Lista obecnosci stanowi
zatqcznik nr 2 do protokotu).

Ponadto w posiedzeniu uczestniczyli:

1. Bednarowicz Katarzyna — Naczelnik Pionu Gospodarowania Przestrzenig
i Srodowiskiem;

2. Ratajczak Stawomir — Zastepca Burmistrza Sremu.

Przewodniczgca Komisji Nina Stepa po stwierdzeniu kworum
pozwalajgcego na podejmowanie prawomocnych decyzji, o godzinie 15:30
otworzyta posiedzenie, powitata cztonkdw Komisji oraz zgromadzonych gosci.
W dalszej kolejnosci przedstawita porzagdek obrad i zapytata o propozycje
zmian.

Zmian nie zgtoszono.

Porzadek obrad zostat przyjety w nastepujacej wersji:
1. Przyjecie protokotu nr 8/2025 z posiedzenia Komisji.
2. Informacja na temat biezacych prac nad uchwatg Plan ogdlny gminy.
3. Przyjecie sprawozdania z dziatalnosci Komisji za okres od maja
do grudnia 2025 r.
4. Zmiana Planu Pracy Komisji na rok 2026 - w lutym.
5. Sprawy biezgce w zakresie dziatania Komisji.

Ad 1. Przyjecie protokotu nr 8/2025 z posiedzenia Komisji.
Przewodniczgca Komisji poinformowata, ze protokoét zostat radnym

udostepniony. Do protokotu nie zgtoszono uwag, wobec czego protokot zostat
przyjety bez zmian.



O zabranie gtosu w tym punkcie obrad poprosit Radny Andrzej Mieloszyriski.
Przewodniczgca wyrazita zgode.

Radny Andrzej Mieloszynski

powiedziat, ze w porzadku obrad Komisji Budzetu i Finanséw znajduje sie
podpunkt: zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie ustalenia diet dla
sottysdw gminy Srem. Zapytat, dlaczego wspomniany projekt uchwaty nie jest
rozpatrywany na dzisiejszym posiedzeniu Komisji. Dodat, ze powinna by¢
chociaz informacja dotyczgca tego projektu.

Przewodniczgca Nina Stepa

odpowiedziata, ze uczestniczyta dzis w naradzie sottyséw, podczas ktorej
dowiedziata sie o ww. projekcie uchwaty. Wyrazita zdziwienie, ze ten projekt
uchwaty jest w porzgdku obrad Komisji Budzetu i Finansow a nie Komisji Wsi
Ochrony Srodowiska, Rozwoju i Polityki Przestrzennej.

Burmistrz Stawomir Ratajczak

dodat, ze rowniez jest zaskoczony z tego powodu. Powiedziat, ze sitg rzeczy
przynalezy do Komisji Budzetu i Finansdw, jednak nic nie stoi na przeszkodzie,
aby obie komisje opiniowaty uchwate.

Radny Andrzej Mieloszynski

zwrocit uwage, ze przewodniczgca Komisji odpowiada za porzgdek obrad.
Poprosit, aby przewodniczaca zwrdcita wiekszg uwage na to, aby projekty
uchwat i tematy dotyczace przedmiotowej komisji byty omawiane na jej
posiedzeniach.

Przewodniczgca Nina Stepa

odpowiedziata, ze radny ma racje. Dodata, ze ze wzgledu na to, iz posiedzenie
Komisji odbywa sie dzien po spotkaniu sottysow uznata, ze nie bedzie
zmieniaé porzadku obrad w ostatniej chwili i porusza¢ drazliwych tematéw.
Zadeklarowata, ze zwrdci wiekszg uwage na wskazane przez radnego
Mieloszynskiego kwestie.

Ad 2. Informacja na temat biezgcych prac nad uchwatg Plan ogdlny gminy.

Informacje zreferowata Naczelnik PPS Katarzyna Bednarowicz.
(Informacja stanowi zatqcznik nr 3 do protokotu).



Przewodniczgca Komisji otworzyfa dyskusje w tym punkcie obrad.
W dyskusji gtos zabrali:

Radny Cezary Strzelec

podziekowat Pani Naczelnik Katarzynie Bednarowicz za obszerng informacje
oraz Radnym za uwzglednienie jego wniosku i zamieszczenie tego tematu
w planie pracy komisji. Odnidst sie do stow Pani Naczelnik o konsultacjach
spotecznych i zapytat, kiedy mniej wiecej zostang one przeprowadzone

i czy mieszkancy beda mogli zgtasza¢ uwagi. Poprosit tez o przyblizenie jak
dtugo bedzie trwat ten proces.

Naczelnik PPS Katarzyna Bednarowicz

odpowiedziata, ze plan ogdlny gminy przedstawiony jest na stronie Urzedu
Miejskiego w Sremie oraz Biuletynie Informacji Publicznej. Plan sporzadzany
jest w pliku GML, ktory jest specyficznym plikiem z danymi przestrzennymi.
Informacje o planowaniu przestrzennym sg tez udostepniane w systemie
informacji przestrzennej, gdzie przedstawione sg w sposéb bardziej
przystepny. Kazdy zrealizowany etap oraz plany dotyczgce kolejnych sg
umieszczone na stronie Urzedu Miejskiego w Sremie. Konsultacje spoteczne
odbeda sie najwczesniej w drugiej potowie lutego lub na poczatku marca.
Zaznaczyla, ze spodziewa sie duzego zainteresowania, co jest naturalne, oraz
wielu uwag, dlatego konsultacje bedg trwaty 60 dni. Odbedzie sie sporo
spotkan, nie tylko w urzedzie, ale tez online, zeby dotrzec do jak najwiekszej
ilosci oséb. Rozwazane jest takze przygotowanie ankiet, zeby wykorzystac jak
najwiecej narzedzi. Przez cate 60 dni konsultacji spotecznych bedzie
mozliwos$¢ sktadania uwag do projektu planu ogdlnego gminy. Po zamknieciu
etapu konsultacji pracownicy urzedu bedg analizowac uwagi, ktére wptynety.
W raporcie dotgczonym do uchwaty w sprawie planu ogélnego gminy zostang
przedstawione Radzie Miejskiej propozycje rozpatrzenia uwag przez
Burmistrza. Jesli ktéres z tych uwag zostang przez radnych uwzglednione
trzeba bedzie wykonac korekte planu ogdlnego gminy, ponownie
zaopiniowaé, uzgodnic i przekaza¢ do uchwalenia Radzie Miejskiej. W zwigzku
z powyzszym termin uchwalenia planu ogélnego gminy jest trudny do
przewidzenia, wiele bedzie zalezato od stanowiska radnych.

Zastepca Burmistrza Stawomir Ratajczak

zaznaczyt, ze niezaleznie od woli Radnych czy Burmistrza nie wszystkie uwagi
bedzie mozna uwzglednié, poniewaz s3 pewne ograniczenia, szczegdlnie
dotyczace zabudowy mieszkaniowej, ktorych nie da sie zmienic.



Radny Andrzej Mieloszynski

podziekowat Pani Naczelnik za obszerne wyjasnienie. Dodat, ze temat jest
bardzo trudny i wrazliwy, poniewaz nie ma mozliwosci zaspokojenia
wszystkich potrzeb. Wspomniat, ze Radni otrzymali pismo od Burmistrza i
przytoczyt jego tresé. Zapytat, po co wptyneto to pismo, skoro Pani Naczelnik
udzielita tak szerokich wyjasnien. Zaznaczyt, ze to niepotrzebne dodawanie
sobie pracy i szerokie wyjasnienia ustne w zupetnosci wystarcza.

Burmistrz Stawomir Ratajczak
odpowiedziat, ze kwestie formalne nakazujg pisemng odpowiedz.

Na tym dyskusje zakonczono.

Ad 3. Przyjecie sprawozdania z dziatalnosci Komisji za okres od maja
do grudnia 2025 .

Przewodniczgca oznajmita, ze sprawozdanie zostato Radnym przekazane
droga elektroniczng, a nastepnie zapytata, czy Radni majg jakies uwagi.

Uwag nie zgtoszono.

Przystgpiono do gtosowania w sprawie przyjecia sprawozdania z dziatalnosci
Komisji za okres od maja do grudnia 2025 .

Wyniki gtosowania:

ZA: 9, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GtOSU: 0, NIEOBECNI: O
Wyniki imienne:

ZA (9)

tukasz Brzezinski, Jerzy CieSlewicz, Andrzej Mieloszynski, Tomasz Przybylski,
Maria Sokotowska-Nowak, Nina Stepa, Cezary Strzelec, Edward Szczepanski,
Bartosz Zelezny

PRZECIW (0)

WSTRZYMULJE SIE (0)

BRAK GtOSU (0)

NIEOBECNI (0)

Komisja w obecnosci 9 cztonkdéw jednogtosnie przyjeta sprawozdanie
z dziatalnosci Komisji za okres od maja do grudnia 2025 r.

(Sprawozdanie stanowi zatgcznik nr 4 do protokotu).
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Ad 4. Zmiana Planu Pracy Komisji na rok 2026 - w lutym.

Przewodniczgca Komisji oznajmita, ze w lutym planowane jest wspdélne
posiedzenie wszystkich komisji celem zaopiniowania wniosku o nadanie
tytutu Honorowego Obywatela Sremu. W zwigzku z tym zaproponowata,
aby w lutym wykresli¢ z planu pracy punkt: Informacja na temat biezgcych
prac nad uchwatg Plan ogdlny gminy. Dodata, ze pozwoli to na sprawniejsze
przeprowadzenie wspdlnego posiedzenia. Nastepnie zapytata, czy sg jakies
uwagi do zmienionego planu.

Radny Andrzej Mieloszynski
zapytat, kto zgtosit pomyst wspdlnego posiedzenia wszystkich Komisji. Dodat,
ze to bardzo dobra decyzja, ktéra faktycznie usprawni proces.

Przewodniczgca Nina Stepa
odpowiedziata, ze wedtug informacji od pracownika Biura Rady
pomystodawczynia wspdlnego posiedzenia byta Pani Sekretarz gminy Srem.

Wiecej uwag nie zgtoszono.

Przystgpiono do gtosowania w sprawie zmiany Planu Pracy Komisji na rok
2026 - w lutym.

Wyniki gtosowania:

ZA: 9, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GtOSU: 0, NIEOBECNI: O
Wyniki imienne:

ZA (9)

tukasz Brzezinski, Jerzy CieSlewicz, Andrzej Mieloszynski, Tomasz Przybylski,
Maria Sokotowska-Nowak, Nina Stepa, Cezary Strzelec, Edward Szczepanski,
Bartosz Zelezny

PRZECIW (0)

WSTRZYMULJE SIE (0)

Komisja w obecnosci 9 cztonkdéw jednogtosnie przyjeta plan pracy Komisji
na 2026 rok.

(Zmieniony Plan Pracy Komisji na 2026 rok stanowi zatgcznik nr 5
do protokotu).



(Raport z gtosowan stanowi zatgcznik nr 6 do protokotu).

Ad 5. Sprawy biezgce w zakresie dziatania Komisji.
Przewodniczaca Komisji otworzyta dyskusje w tym punkcie obrad.
W dyskus;ji gtos zabrali:

Radny Bartosz Zelezny

zapytat Zastepce Burmistrza co lezy u podstaw zmiany planu odbioru
odpaddow. Zaznaczyt, ze szczegdlnie interesuje go ograniczenie czestotliwosci
odbioru workow z tworzywami sztucznymi i papierem. Podkreslit, ze wielu
mieszkancow jest wzburzonych i dopytuje co wywoftato takie zmiany.

Burmistrz Stawomir Ratajczak
odpowiedziat, ze taka decyzja wynika z checi obnizenia kosztéw.

Radny Cezary Strzelec

wspomniat wypowiedz Naczelnika Roberta Mielcarka o wynikach biatego
wywiadu. Czesto worki nie byty zapetniane, znajdowato sie w nich jedynie
kilka butelek na dnie. Ponadto plastikowe butelki nie bytby zgniatane, a to
wplywa na objetosc smieci.

Burmistrz Stawomir Ratajczak
dodat, ze réwniez pamieta z dyskusji, iz duza cze$¢ workdéw byta niepetna.

Radny Bartosz Zelezny

przytoczyt hipotetyczng sytuacje: Smieciarka wykonuje trase po osiedlach
jednorodzinnych. W co drugim domu worek z odpadami jest zapetniony

do potowy. Zapytat, w jaki sposéb niezabieranie niepetnego worka obniza
koszty. Zauwazyt, ze Smieciarka i tak musi podjechaé, pracownik musi
obejrzec ten worek i skonsultowac decyzje o wywozie ze
wspotpracownikiem. Zapytat, w jaki sposdb to obniza koszty, skoro wydtuza
sie w ten sposdb czas pracy. Odbidr papierdw i plastikéw wedtug nowego
harmonogramu odbywa sie raz w miesigcu celem obnizenia kosztow.
Podkreslit, ze bytoby to mozliwe, gdyby Smieciarka byta dwa razy wieksza,
poniewaz musi zabra¢ dwa razy wiecej odpaddw, niz zabierata przy wiekszej
czestotliwosci wywozu, a co za tym idzie szybciej sie napetnia. Dodat, ze

w konsekwencji Smieciarka musi czesciej wraca¢ do Mateuszewa, celem
oprdznienia kontenera, co generuje dodatkowe koszty za przejazd.
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Skonstatowat, ze zrozumiatby, gdyby wzrost kosztéw i zmniejszenie
czestotliwosci odbioru wynikaty z tego, ze spotka PGK poznaje nowe rynki i
rozszerza swojg dziatalno$¢ i potrzebuje czasu do obstugi innych podmiotow,
aby zarobi¢ wiecej i obnizy¢ koszty jej utrzymania przez gmine. Taki powdd
usprawiedliwiatby zmiane czestotliwosci odbioru odpaddw, niestety wraz

z obnizeniem standardu nie poszto obnizenie stawek. Podkreslit, ze mozna
by byto otwarcie przyznac: nie chcemy podwyzszaé stawek za Smieci,

a jedynym rozwigzaniem, aby tego nie robic jest ograniczenie standardu
odbioru. Taki komunikat bytby uczciwy. Dodat, ze to Radni zbierajg kalumnie
i stuchajg pretensji mieszkancéw, ktdrzy nie przychodzg z tym tematem do
Burmistrza. Zaapelowat o jasny przekaz do mieszkancow, dzieki czemu
tatwiej bytoby Radnym podejmowac decyzje i rozmawiac z mieszkancami.

Radny Andrzej Mieloszynski

dodat, ze temat odpaddw jest trudny, ale z pewnoscig mozna znalezé
rozwigzanie. Zauwazyt, ze na ten temat powinien sie wypowiedzie¢ naczelnik
Pionu Rolnictwa i Gospodarki Komunalnej lub Prezes spotki PGK. Wazny

w przypadku przedsiebiorstwa jest bilans zyskdw i strat. Zauwazyt, ze temat
z pewnoscig bedzie poruszany wielokrotnie, wiec warto bytoby zorganizowac¢
spotkanie z Panem Robertem Mielcarkiem i Panem Pawtem Wojng oraz
wspadlnie wypracowac rozwigzanie.

Poruszyt temat negatywnego zaopiniowania rzgdowego projektu

o utrzymaniu porzadku i czystosci w gminach przez Zwigzek Gminny Wiejski.
Wskazano, ze Sredni koszt odbioru odpaddéw poniesiony przez jednego
mieszkanca wynosi 366 zt. Zapytat, jak to wyglagda w naszej gminie i poprosit
o odpowiedz na pismie.

Na tym dyskusje zakoriczono.

Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczgca Komisji podziekowata
Radnym i gosciom za udziat w posiedzeniu.

Na tym posiedzenie komisji i protokét zakoriczono.
Przewodniczgca
Komisji Wsi, Ochrony Srodowiska,

Rozwoju i Polityki Przestrzennej

/-/ Nina Stepa



Zataczniki do protokotu:

1.

ouneswnN

Zawiadomienia o posiedzeniu Komisji.

Lista obecnosci radnych.

Projekt planu pracy komisji na 2026 r.

Plan pracy komisji na 2026 r.

Raport z gtosowan.

Opinia komisji w sprawie projektéw uchwat.

Sprawe prowadzi:

wz. Marta Moskowiak
PAOOR

tel. 61 28 47 185



